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Vysvétleni/Zména zadavaci dokumentace €.05

V souladu s § 98 a 99 zdkona €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, Vam poskytujeme vysvétleni/zménu
zadavaci dokumentace k verejné zakazce s nazvem ,,SAKO Brno, a.s. — Dotfidovaci linka — zhotovitel stavebnich

praci“.

Dotaz¢. 1
Ve Vysvétleni ¢.2 byl dotaz na Spatné uvedenou tfidu betonu. U SO 02 a SO 05 byla tfida betonu
opravena, u SO 08 nikoliv. Prosim o Upravy polozek ve VV.

Odpovéd zadavatele: Je pfilohou.
Dotaz ¢. 2

Budou doplnény VV v editovatelné podobé na ¢ast OK — svétliky a Zachytny systém proti padu nebo
postaci doplnéni ceny za uvedené casti do jiz predané rekapitulace. Ve vysvétleni €. 2 byly pfiloZzeny

pouze VV ve formatu pdf.

Odpovéd zadavatele: Je pfilohou.

Dotaz ¢. 3
Ve Vysvétleni ¢.2 byl dotaz na zam. kce u objektu SO 02 ohledné chybéjiciho vykresu Lemovani
technologickych jimek ZK 106. Ten nebyl doplnén. Proto Vas prosime o doplnéni.

Odpovéd zadavatele: Je pfilohou.

Dotaz ¢. 4

Ve vysvétleni €. 2 byl doplnén VV - 10 01.01.02 — pripojka splaskové kanalizace Il. Mdme si nové
dolozeny VV v sesitu DL_InZenyrské objekty-10 zaménit nebo pouze vyplnit pfi odevzdani nové
dolozeny VV a v DL_InZenyrské objekty-10 nechat nevyplnény prvni list, ktery se tyka 10 01.01.027?

Odpovéd zadavatele: Nové doloZeny VV prilohou, prosim pouZijte tento aktualizovany VV.

Dotaz €. 5
Zadame Vs o vyjasnéni znacky svitidel, popt. zvefejnéni knihy svitidel.
Dle podkladu nelze svitidla fadné nacenit.

Odpovéd zadavatele: Kusovnik svitidel pro venkovni osvétleni, objekt SO 02 a objekt SO 05 je pfilohou tohoto
vysvétleni.

Dotaz ¢. 6
V projektové dokumentaci jsme nikde nedohledali povrchovou uUpravu u trapézového plechu 150 a
160. Prosime o vyjadieni zda bude povrchova Uprava v pozinku nebo v natéru?
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Odpovéd zadavatele: Povrchova uprava plechu bude lakovanim z vyrobny. Barevné feSeni RAL bude
stanoveno po ukonceni vybérového fizeni dohodou mezi investorem a vybranym zhotovitelem stavby. Barva

plechu bude korespondovat s barevnym feSenim interiérové strany fasadnich sendvi¢ovych paneli.

Dotazé. 7

V ¢l 1. odst. 2.3.15 SoD se uvadi, Ze Zhotovitel je povinen si zjistit vSechny okolnosti a podminky
budouciho uzZivani objektu a technickych a technologickych celkli tak, aby za né nesl plnou
odpovédnost v zaruéni dobé dle této Smlouvy.

Ucastnik se domniva, 7e dané ustanoveni je v rozporu s ust. § 36 a § 6 zakona ¢. 134/2016 Sb. (Z2ZVZ),
nebot uvedenym ustanovenim dochazi k pfenosu odpovédnosti za spravnost a Uplnost zadavaci
dokumentace na zhotovitele a poruseni zdsady transparentnosti. Rozpor s danymi ustanovenimi
rovné? vyplyvd z rozhodovaci praxe Ufadu pro ochranu hospodaFské soutéze (UOHS), ktery ve své
rozhodovaci praxi (rozhodnuti UOHS sp. zn. UOHS-5247/2009/VZ) ji# za staré pravni Gpravy dovodil, Ze
,Z ust. § 44 odst. 1 zdkona vyplyva, Ze za spravnost a Uplnost Udaji uvedenych v zadavaci dokumentaci
odpovida zadavatel. V Zadném pfripadé neni pfipustné, aby zadavatel jakymkoli zplisobem prenasel
odpovédnost za spravnost a Uplnost Gdajd uvedenych v zadavaci dokumentaci na dodavatele, ato iz
toho dlivodu, Ze by se mohl dostat do situace, Ze by obdrzel vzajemné neporovnatelné nabidky. Pokud
si zadavatel v podminkdch zaddni stanovi obdobné ustanoveni [...], kdy by méli dodavatelé odpovidat
i za prace a sluzby, které zadavatel v predmétu verejné zakazky nespecifikoval, ale které jsou k fadnému
provedeni dila nezbytné, vede tento postup uchazece ke zménam zadavatelem stanoveného predmétu
verejné zakazky o dalsi plnéni, kterd mohou byt u rlznych dodavateld vzidjemné odlisna a tedy
neporovnatelna.

Ufad uvedeny postup zadavatele posoudil jako nedodrzeni postupu pro zadéani vefejné zakdazky
stanoveného v § 44 odst. 1 zdkona, nebot poZadavky zadavatele na zpracovani nabidky nebyly v
zadavaci dokumentaci specifikovdny v podrobnostech nezbytnych pro zpracovani nabidky. Zadavatel
totiz v daném pripadé nezajistil Uplnost a spravnost zadavaci dokumentace, na zakladé které, méli
dodavatelé vypracovat své nabidky a tuto svoji povinnost ¢astecné prenesl na dodavatele. Svym
postupem zadavatel rovnéz porusil i § 6 zakona, kdyZ nedodrzel zasadu transparentnosti zadavaciho
fizeni, nebot zadavatel v zaddvacich podminkach pfipustil, Ze jim stanoveny predmét vefejné zakazky
nemusi byt Uplny. Tento postup by mohl podstatné ovlivnit vybér nejvhodnéjsi nabidky, za
predpokladu, Ze by zadavatel nabidky jednotlivych uchazeél hodnotil [...], nebot neni vylouceno, Ze by
se zadavatel dostal do situace, Ze bude hodnotit vzdjemné neporovnatelné nabidky, které neobsahuiji
stejny rozsah predmétu verejné zakazky.”

Vzhledem ke skutecnosti, Ze Uprava zdkazu prenosu odpovédnosti za zadavaci dokumentaci v ust. § 36
ZZ\Z vychazi z Gpravy § 44 zakona €. 137/2006 Sb, je uvedené rozhodnuti nadale aplikovatelné.
Uvedené rozhodnuti se plné uplatni na dané smluvni ustanoveni, nebot po zhotoviteli je timto
pozadovéano, aby nad rdamec dodanych podklad( zjistoval dalsi skute¢nosti a témto ptizpUsobil jim
poskytované plnéni, resp. nabidku. Na zakladé tohoto ustanoveni tak kazdy z ucastnik(i zadavaciho
fizeni v ramci své nabidky zohledni odliSné okolnosti a podminky, v dlsledku ¢ehoz zadavatel obdrzi
nesrovnatelné nabidky.

Ucastnik proto 7ada zadavatele o uvedeni daného ustanoveni do souladu s pravnimi predpisy a
rozhodovaci praxi UOHS.

Odpovéd zadavatele: Pfedmétné ustanoveni bylo z navrhu smlouvy o dilo odstranéno. Aktualizovany navrh

smlouvy o dilo je pFilohou tohoto vysvétleni.

Dotaz ¢. 8
V €l. VII. odst. 4 SoD je uvedeno:
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,Soucasti této smlouvy je poloZkovy rozpocet stavby v¢. rekapitulace celkovych nakladl stavby,
zpracovany Zhotovitelem v souladu se soupisem stavebnich praci, doddvek a sluzeb s vykazem
vymér, predanymi Objednatelem Zhotoviteli v rdmci zadavaciho tizeni na verejnou zakazku. Pokud
polozkovy rozpocet stavby, jenz tvofi Pfilohu €. 1 této Smlouvy, neobsahuje nékterou z polozek
obsaZenych ve vykazech vymér, nema tato skutecnost vliv na vysi celkové ceny za dilo, uvedené v
odst. 1 tohoto ¢lanku a Zhotovitel nema pravo, v disledku netplného ocenéni vykaz(i vymeér,
domadhat se zvySeni sjednané ceny za provedeni téchto praci.”

Uc&astnik mad za to, Ze i timto ustanovenim dochazi k pfenosu odpovédnosti za spravnost a Uplnost
zadavaci dokumentace na zhotovitele a poruseni zasady transparentnosti, nebot timto ustanovenim
zhotovitel pfipousti, Ze jim stanoveny predmét verejné zakdzky nemusi byt Uplny. V takovych
pfipadech neni dle vy$e uvedeného rozhodnut UOHS vylouéeno, 7e by se zadavatel dostal do situace,
Ze bude hodnotit vzajemné neporovnatelné nabidky, které neobsahuiji stejny rozsah predmétu
verejné zakdazky.

Ucastnik proto 7ada zadavatele o uvedeni daného ustanoveni do souladu s pravnimi predpisy a
rozhodovaci praxi UOHS.

Odpovéd zadavatele:

Pfedmétnym ustanovenim zadavatel Zadnym zplUsobem neprenasi odpovédnost za spravnost a
Uplnost zadavaci dokumentace na zhotovitele a rovnéz z néj nelze dovozovat, ze predmét zakazky
nemusi byt Uplny. Zadavatel je odpovédny za to, Ze jim stanoveny vykaz vymér, ktery je nedilnou
soucdsti zadavaci dokumentace a dle kterého ma byt zpracovdna nabidkova cena, je Uplny. Zadavatel
vSak nenese odpovédnost za situaci, kdy zhotovitel ve svém nacenéném rozpoctu, ktery bude soucdsti
nabidky, opomene uvést i nacenit nékterou z poloZek, kterd je soucasti vykazu vymér. V takovém
pfipadé neni zhotovitel opravnén se domdhat zvyseni ceny dila. Uvedené samoziejmé nema vliv na
skutecnost, kdy v pribéhu realizace vznikne potreba vicepraci ¢i ménépraci — ty budou v souladu se
smlouvou o dilo feSeny dodatkem ke smlouvé. Uvedenym ustanovenim nemuze dojit k situaci, kdy by
zadavatel hodnotil vzajemné neporovnatelné nabidky, jelikoZz rozsah pfedmétu je pro vsechny
Ucastniky jednoznacné stanoven zaddvaci dokumentaci a jejimi pfilohami. Za doklady predkladané
v rdmci nabidky je vSak odpovédny zhotovitel, nikoliv zadavatel. Uvedené ustanoveni je zcela v souladu

se zakonem a rozhodovaci praxi UOHS a zadavatel na uvedeném ustanoveni smlouvy o dilo trva.

S ohledem na provedené Upravy zadavatel zaroven prodluzuje lhGtu pro podani nabidek, a to do 23.
6.2021 do 9:00.
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